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nach Wevgands Methoden aufgestellten Gruppen korrespondierender
Formen Heterogenes enthalten ist.

Wir betonen hier ausdriicklich, dafl di* Besonderheit unserer Arbeits-
weise gerade darin besteht, dal wir mehrere Untersuchungsarten, wie Kontakt-
methode, thermoanalytische Bestimmungen und Untersuchungen an Krystalli-
saten aus Mischungen, nebeneinander benutzen, weil dadurch am ehesten
die Aussicht besteht, in die hiufig recht kompliziert liegenden Beziehungen
mancher Stoffpaare Einblick zu gewinnen. Uns kommnit es vor allem anf
richtige Ergebnisse an, auch in jedem Finzelfall. Wenn Weygand bezug-
nelimend auf unsere Berichtigung der spezifischen Impfwirkung von trans-
Zimtsiure auf Hydrozimtsiure**) sagt, es sei ,,diese Angelegenheit zu un-
bedeutend, als dall sie noch besonders behandelt werden miillte’’, so sind
wir durchans anderer Meinung. Denn nur feststehende I'atsachen konnen
als Basis fiir theoretische Uberlegungen verwendet werden.

143. C. Weygand: Schlu3bemerkung zu der obenstehenden
AuBerung von L.u. A. Kofler.
{Aus d. Chem. Laborat. d. Universitit Leipzig.)
(Eingegangen am 2, August 1943.)

Wenn I, und A, Kofler?!) nunmehr den von ilinen aufgeworfenen Streitfall
so darzustellen bemiiht sind, als handele es sich wesentlich um einen von
C. Weygand begonnenen Prioritdatsstreit, so verkeunnen sie damit véllig
die Intentionen des Verfassers, der nicht beabsichtigt, ihnen auf dieses Gebiet
zu folgen. Auch das Hineinziehen solcher rein apparativer Gesichtspunkte,
wie des der Mikroskopheiztische (nicht Heizmikroskope, wie die Autoren
Kofler schreiben: Verfasser wenigstens erinnert sich nicht, jemals ein solches
beschrieben zu haben) in die Diskusston ist nicht fruchtbar.

Indessen muBl auf mehrere Punkte der genannten Auferung von L. und
A. Kofler doch noch eingegangen werden. So bestehen diese darauf, die
vom Verfasser beobachtete Impfwirkung von trans-Zimtsiure auf Dihvdro-
zimtsaure deshalb nochmals zu diskutieren, weil in diesem TFalle , die

eiden verschiedenen Arbeitsrichtungen an den FErgebnissen eines Stoff-
paares ... aneinanderprallten”. L. und A. Kofler meinen sicherlich, in diesem
Falle seien die Auffassungen der verschiedenen Bearbeiter des gleichen
Stoffpaares aneinandergeprallt, man se zu verschiedenen Ergebnissen gelangt,
wie sie denn auch schreiben: ,,Die Angaben von Weygand, da} trans-Zimt-
siure eine spezifische Impfwirkung auf Hydrozimtsiure ausiibt, erwiesen sich
als falscli’* und ,,Dieses Beispiel impfverwandter Stoffe muf} also in Zukunft
ausscheiden.

Tatsdchlich zur Diskussion steht hier ein einziger Satz von C. Weygand?):
,In der Tat erzeugt trams-Zimtsiure in der Hydrozimtsiureschmelze glatt
eine metastabile Modifikation, womit der Impfakt jedenfalls als spezifisch
gelten mufl. Wenn, wie die Autoren Kofler jetzt sagen, die ,beobachtete
Krystallisationsanregung auf Usterkiithlung der bei der Impfwirkung ent-
stehenden Mischphase' beruht, dann ist eben die Mischphase der Vermittler
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der Impfwirkung und nach der Auffassung von C. Weygand die Erzeugung
einer vorher unbekannten metastabilen Dihydrozimtsiure-Modifikation durch-
aus spezifisch. Die oben zitierten Sdtze von L. und A. Kofler dagegen sind
unzutreffend.

DaB3 L. und A. Kofler die Schriften des Verfassers nicht nur im eben
behandelten und, wie sie jetzt zugeben, auch im Falle der Triglyceride un-
vollkommen verstanden haben, geht u.a. aus folgender Behauptung der
Genannten hervor:

., Weygands Definition: ,Solche Krystallformen nun, die bei zwei mit-
einander zu vergleichenden Substanzen im Eigensinn Verwandte sind, sollen
korrespondierende heiBlen’, kann keinen Anspruch auf Klarheit erheben.*
Hier ist aber genau der Punkt, von dem aus die eigentliche, manchem
noch nicht deutlich gewordene Problematik der morphologisch-chemischen
Verwandtschaftsbetrachtung entspringt. Es bleibt also nichts iibrig, wie
nochmals auf langst Ausgesprochenes?®) zuriickzuweisen:

Wenn zwischen A und B einerseits, zwischen B und C andererseits irgendein
feststellbarer Grad der Mischbarkeit im krystallinen Zustand besteht, also
totale oder partielle Isomorphie herrscht, so mull} das gleiche fiir A und C
keineswegs zutreffen. Da aber A und C {iber B verwandt sind, sind sie offenbar
auch miteinander verwandt. Gesetzt den Fall, dall} B nicht existierte, so wire
die Verwandtschaft zwischen A und C dennoch die gleiche.

Das heiflt, es ist unmdglich mit so beschrinkten Hilfsmitteln, wie sie
das Studium der Mischbarkeit im krystallinfesten Zustand bietet, eine um-
fassende morphologisch-chemische Verwandtschaftsbetrachtung zu begriinden.
Wer sich nicht fiir das umfassende Problem interessiert, wem wie L. und
A. Kofler die zwischen A und C mogliche Verwandtschaft deshalb nicht
wesentlich ist, weil sie sich mit gewissen Methoden nicht erfassen 1a3t, der
zieht sich damit bestimmte Grenzen, jenseits derer er nichts ausrichten kann,
wdhrend er innerhalb der selbstgewidhlten Grenzen die niitzlichste Arbeit zu
leisten vermag.

Wenn L. und A. Kofler nun z. B. solche Hinweise aus einer ilteren Arbeit
des Verfassers, wie die, dal3 die Korrespondenz bestimmter Modifikationen
sich noch im makroskopischen Wachstum eines erstarrenden Schmelztropfens
kundgibt, damit abtun wollen, dal} sie derartige Kriterien als fiir das Erkennen
einer krystallographischen Ahnlichkeit von geringer Bedeutung erkliren, so
spricht sich darin wieder die gleiche Verkennung des umfassenden Sachverhalts
der morphologisch-chemischen Verwandtschaft aus.

Was die Frage des Isomorphie-, Isodimorphie-, Isotriniorphiebegriffs usw.
angeht, so soll darauf an dieser Stelle deshalb nicht von neuem eingegangen
werden, weil in Kiirze mit einer Aussprache aller Beteiligten dariiber zu rechnen
ist. Lediglich der Ausdruck Korrespondenz bzw. korrespondierend ist noch
zu streifen. Verfasser hatte?) ihn gewdhlt, weil er fiir seine Zwecke kurze
Bezeichnungen suchte. Er hat ihn beibehalten, als er fand?®), dal er bereits
fiir analoge Sachverhalte verwendet worden war. Dafl derartige Ausdriicke
ihren Inhalt mit der Zeit abwandeln, ist unvermeidlich; wer verstiinde denn
heute unter Katalyse und katalytisch noch das gleiche wie Berzelius.

Wenn L. und A. Kofler zum SchluB3 betonen, es komme ihnen vor allem
,,auf richtige Ergebnisse an‘‘, wenn sie sagen, daf3 , nur feststehende Tatsachen‘
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als Basis fiir theoretische Uberlegungen verwendet werden kénnen, so bekennen
sie sich damit zu einer Selbstverstindlichkeit. Diese von keinem Forscher
angezweifelte Einsicht hat jedoch noch niemals verhindern konnen, da@
Meinungsverschiedenheiten dariiber, was nun eigentlich feststehende Tatsachen
selen, aufgetreten sind, und solche werden auch kiinftig auftreten.

Wenn L. und A. Kofler die von ihnen kritisierten Schriften des Ver-
fassers genauer studieren sollten, so wird ihnen vielleicht auch an anderen
als den hier behandelten Stellen noch einleuchten, dafl es in der chemischen
Morphologie auch auBerhalb des ihrer Methode zuginglichen Erkenntnis-
bereichs feststehende Tatsachen gibt.

144. Kurt Wallenfels und Walter Méhle: Die Reduktions-
Oxyvdationspotentiale der Naphthochinone.
{Aus d. Kaiser-Wilhelu-Institut fiir Medizin, Forschung, Heidelberg, Institut {iir Biologie
(Eirgegangen am 28, Juli 1943.)

Auf das verschieden starke Oxyvdationsvermogen von o-, 3- und a@mphi-Naphtho-
chinon wurde zuerst vou R, Willstiatter und J. Parnas!?) hingewiesen: Das 2.6-Chinon
ist imstande, aus verd. Jodwasserstoffsaure Jod in Freiheit zu setzen, withrend 1.2- und
1.4-Naphthochinon damit nicht reagieren; schweflige Siure wird von dem 2.6- und
cem 1.2-Chinon dchydriert, vom 1.4-Chinon aber nicht verindert. Ahnliche Unterschicde
zeigen sich gegeniiber anderen Reagenzien, wie Guajakharz, Himatoxylin und Brasilin.
Der quantitative Ausdruck hierfiir ist das verschiedene Reduktions-Oxydations-
potential der 3 Naphthochinone.

Als Normal-Redoxpotentjal bezeichnet man 2) das Potential, welches eine Mischung
von gleichen Teilen reduzierter und oxydierter Stufe eines umkehrbar hydrierbar-de-

Tafel 1.

Substanz L, in mV Loésungsmittel ! Autor
a-Naphthochiton .......... +409.8 0.2-n-11C1 : 3)
4-483 50-proz. Alkohol, 0.5-n. HCl1 ; 4
—=-493 95-proz. Alkohol, 0.5-n. HC1 4
4-48¢ 0.1-n. HC1, LiCl, 50-proz. Alk. %)
485 0.1-n. HCI, LiCl, 50-proz. Alk. )
-Naphthochinon .......... 4-582 75-proz. Alkohol, 0.2-n. HC] )
-+ 5379 95-proz. Alkohol, 0.2-n. HCI ?)
-.547 0.1-n. HCI !
1-355 Phosphat-Puffer pg 7 8)
+-5760 0.2-n. HCI, LiCl, 30-proz. Alk. 9)
amphi-Naphthochinon .. .. .. +738 [ndirekte Bestimmung 10
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